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NOUS N’IRONS PAS SUR MARS

Du tourisme suborbital a la colonisation de Mars,
les fantasmes de conquéte spatiale expriment
plus que les délires de toute-puissance des
multimilliardaires qui en sont les fers de lance.

A Pheure ou la Terre se consume, ils entretiennent

un imaginaire de P’évasion qui résume la fuite
en avant d’un systéme tout entier.

texte Youness Bousenna

es coincidences n'en sont parfois pas.
Surtout quand elles s'accumulent, comme
en 2021. D’'un coté, ces derniers mois ont

témoigné d'une amplification sans précé-
dent des effetsdu déréglement climatique: mégafeux,
domes de chaleur, inondations diluviennes, fonte
accélérée de I'Arctique... Et pourtant, de 'autre cote,
cette année de reprise a marqué le retour en force
d’un réve treés «sixties»: celui de la conquéte spatiale.
En paralléle des catastrophes écologiques, 2021 a été
rythmée par une actualité galactique toujours plus
renversante. Lannée a commencé fort, avec l'atter-
rissage sur Mars, en février, de I'engin motorisé
Perseverance. Ce qui nous a valu des images de pous-
siére et de cailloux composant le sol désolé de la
Planéte rouge. Au milieu du battage médiatique mon-
dial, le journaliste et écrivain Stéphane Foucart
s'alarmait déja de cette «science hollywoodienne»
dont l'intérét n'est pas seulement l'avancée des
connaissances, mais la création d'une mythologie

illustration Jan Siemen

qui «travaille les imaginaires et les inconscients». De
ce fait, «par lempilement d’informations décontextua-
lisées faisant accroire qu'il y aurait dans le cosmos une
multitude dailleurs vivables et accessibles, elle rend
plus supportable la destruction de l'environnement, en
nourrissant le vague espoir d’un exode possible'».

Le journaliste vise juste, puisqu'il suffit de lire les
motivations officielles du «Mars Exploration
Program» de la Nasa pour lui donner raison. L'agence
revendique en effet de travailler a «lexploration
future» de cette planéte par les humains, mais aussi
de «démontre[r] le leadership politique et écono-
mique>» des Etats-Unis. Lesquels devront patienter un
peu pour retrouver la Lune, comme le souhaitait 'an-
cien président Donald Trump: un nouvel alunissage
pour 2024, objectif initialement fixé, ne sera «pas fai-
sable» & cette échéance, selon un audit de I'inspection
générale de la Nasa dévoilé en aoGt2. Qu'a cela ne
tienne, les milliardaires ont pris le relais sur un autre
volet: le tourisme spatial. Car c’est eux qui ont animé




la seconde moitié de l'année. Richard Branson,
d’abord, a atteint 86 kilométres d’altitude en juillet
dans un vaisseau de sa société Virgin Galactic -
86 kilométres, soit 14.de moins que les 100 kilométres
officiellement considérés comme le début de l'espace.
Le fondateur d’Amazon (et premiére fortune de la pla-
néte), Jeff Bezos, les a justement atteints quelques
jours plus tard, volant plusieurs minutes a 107 km d’al-
titude sur un engin de sa société Blue Origin. Quant au
fondateur de Tesla, Elon Musk, il a frappé fort en sep-
tembre: durant trois jours, quatre passagers ont fait
une quinzaine de tours du globe sur un vaisseau de sa
société SpaceX, propulsés a 28 000 km/h i prés de
600 kilométres daltitude. Pour Virgin Galactic,
comme pour Blue Origin et SpaceX, ces premiers vols
ne sont que des ballons d’essai: ils entendent accélérer
I'essor de ce nouveau marché d’hyper-riches avec des
vols commerciaux réguliers dés 2022 - Richard
Branson vise méme jusqua 400 vols par an.

OU ATTERRIR
(SUR MARS)?

Accélérer, et donc radicaliser cette nouvelle tenta-
tion de la fuite désormais qualifiée par un nom:
I'cescapisme». Le terme - issu de 'anglais «escape»
(«s’échapper») et renvoyant dans son étymologie
latine au fait d’enlever («ex») sa cape («capa») pour
la laisser & qui veut la dérober - aurait fait son appa-
rition en 1930 sous la plume d’un critique littéraire
pour caractériser la psychologie de la défaite. Mais
la notion tend 4 prendre une nouvelle acception ces
derniéres années. Celle-ci est en particulier portée
par Bruno Latour. Si le terme n’est mentionné
qu’une fois dans Ot} atterrir? Comment sorienter en
politique (La Découverte, 2017), cest dans cet
ouvrage important du philosophe et anthropologue
que se trouve la racine de I'idée. Il y soutient qu’il
existerait un lien profond entre la globalisation, I'ex-
plosion des inégalités et la négation par les élites
économiques du changement climatique.

Celien tiendrait a I'irréalité du projet moderne révé-
lée par la crise écologique: la Terre ne peut soutenir
le poids d’'une humanité vivant selon le standard de
vie occidental - ou méme, i terme, d’un seul milliard
d’individus de cet Occident-la. « Tout se passe en effet
comme si une partie importante des classes diri-
geantes était arrivée a la conclusion qu’il n’y aurait
plus assez de place sur Terre pour elles et pour le reste
de ses habitants», écrit Bruno Latour, qui voit dans
cette envie de maintenir cofite que colte ce mode de
vie, au détriment du reste de ’humanité et de la pla-
néte, le motif profond d'événements comme le
Brexit ou I'élection de Donald Trump en 2016. Ce
lien entre échec du projet libéral et fuite des élites, le
philosophe I'explicitait dans sa préface a I'édition
brésilienne de Face a Gaia, en 2020: «Au fur et a

mesure que la distance saccroit entre le monde ou
chaque pays est situé, et le monde dont chaque pays
profite pour vivre, la solution escapiste, aussi folle
quelle soit, aussi destructive quelle soit, est malheu-
reusement pleine de sens.»

DEPLACER LES INDUSTRIES
DANS L’ESPACE

1l y aurait done, dans cette fuite, une traitrise fonda-
mentale d’'une élite en voie de sécession. «Cette
ancienne classe “éclairée” continue sans y croire a
Jaire croire aux autres qu'’ils vont tous monter dans le
train du progrés et du développement - tout en se pré-
parant a échapper le plus vite possible a l'ampleur de
la crise générale. Cest, par exemple, U'inévitable Elon
Musk, fondateur de SpaceX, sorganisant pour nous
emmener tous vers Mars et, pour plus de sitreté, se
préparant aussi a se réfugier tout seul dans un bunker
survivaliste en Nouvelle-Zélande», affirmait Bruno
Latour dans notre premier numéro de Bascules,
paru en septembre. Car, aussi incroyable que cela
soit, Elon Musk et Jeff Bezos ont bel et bien la pré-
tention de sauver la planéte et I'humanité.

Sur son site, SpaceX définit trés sérieusement
Mars comme «l'une des plus proches voisines habi-
tables de la Terre», tout en concédant: «Il [y] fait un
peu froid, mais nous pouvons la réchauffer.» A ce
projet d’«humanité multiplanétaire», Jeff Bezos
répond avec des intentions tout aussi altruistes:
Blue Origin porte «la vision d'un avenir ott des mil-
lions de personnes vivront et travailleront dans l'es-
pace pour le bien de la Terre» car, «afin de préserver
la Terre, Blue Origin pense que 'humanité devra
s'étendre, explorer, trouver de nouvelles ressources
énergétiques et matérielles, et déplacer dans l'espace
les industries». Le fondateur d’Amazon - I'une des
entreprises les plus polluantes de la planéte -, qui
s’est deplacé en jet privé jusqua la COP26 de
Glasgow pour y tenir un discours sur le change-
ment climatique, entend ainsi coloniser notre envi-
ronnement galactique pour continuer & développer
I’humanité: «Si nous nous déplagons dans le
Systéme solaire, pour toutes nos activités courantes,
nous avons des ressources illimitées®».

Nul besoin de préciser que de tels projets relévent
du fantasme... Mais quand méme: dans Nous ne
vivrons pas sur Mars, ni ailleurs (Favre, 2020), I'astro-
physicienne Sylvia Ekstrom et son mari Javier G.
Nombela ont pris la peine de démontrer scientifi-
quement I'inanité de cette envie mortifére d’ailleurs.
«Non, aucune escape-planet n'est a notre portée, il n'y
a pas de planéte B, C ou D a proximité sur laquelle
trouver refuge en cas de malheur ou pour commencer
une nouvelle histoire humaine. [...] Nous ne vivrons
Jjamais ailleurs que sur Terre», concluaient ainsi les
auteurs, selon qui «il est temps de quitter le monde
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«Aucune escape-planet
n’est a notre portée,

il n’y a pas de planete B,
C ou D sur laquelle trouver
refuge. »

virtuel des studios de cinéma ou des jeux vidéo inter-
galactiques et revenir sur Terre dans un monde bien
concret, fragile, trés fragile, dont il nous faut prendre
dés a présent le plus grand soin».

FUIR LA BIOSPHERE

Mais il serait trompeur de considérer cet escapisme
spatial comme le seul délire d'une poignée de multi-
milliardaires. Car I'imaginaire de la mobilité tient
un réle cardinal dans notre modernité, comme
I'analysent les sociologues Anne Barrére et Danilo
Martuccelli®. Selon ces deux universitaires, notre
époque est en particulier travaillée par un «imagi-
naire de la fuite» ou «l'essentiel est davantage dans le
mouvement que dans la destination». La mobilité y
devient «un attribut de la puissance» qui agit comme
«un facteur de stratification et un indicateur du pres-
tige social» en opposant des dominants hyper
mobiles 4 des dominés sédentaires. Selon le cher-
cheur Greg Sharzer, l'escapisme serait méme le
révélateur d’'une tendance profonde de nos sociétés
occidentales: «Une grande partie de lescapisme
contemporain peut étre définie comme la nostalgie
d’'un avenir annulé», écrit-il dans son essai Late
Escapism and Contemporary Neoliberalism (Routledge,
non traduit), paru en juillet dernier.

Cet avenir défunt n’est autre que celui du standard
de vie occidental promu durant quatre décennies
par les pays occidentaux aprés 1945, avec son mythe
de croissance infinie et d’'une richesse qui pourrait
étre équitablement partagée, analyse ce chercheur a
l'université Toronto Scarborough — qui définit préci-
sément P'escapisme comme «le désir de quitter sa
situation physique ou émotionnelle pour une alterna-
tive idéale». Mais les années 1980 ont marqué l'es-
soufflement de l'hypercroissance des Trente
Glorieuses en méme temps que l'irruption du pro-
bléme écologique global. Le néolibéralisme, forme
agressive du libéralisme répondant a cette crise du
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capitalisme, monte alors en puissance.
Selon Greg Sharzer, ce régime économique,
dans lequel nous sommes toujours, consti-
tue intrinséquement une tentative de fuite:
«Lexpansion de la dette néolibérale a fonc-
tionné comme une sorte d'escapisme structu-
rel: une tentative des élites dirigeantes de s'il-
lusionner sur le fait que les profits pouvaient
étre maintenus éternellement.»
Dans ce contexte, comment considérer l'esca-
pisme spatial? «Le tourisme spatial est une
affirmation idéologique qui fonctionne comme
une fuite littérale de la biosphére, ainsi quune
fuite figurative des contradictions causées
par laccumulation du capital financiarisé»,
explique a Socialter Greg Sharzer, qui consi-
dére cette pratique comme un «escapisme de
droite des riches». En effet, contrairement a l'extréme
droite qui se berce d’illusions sur un retour a I'age d'or
ou aux élites de Davos qui cherchent a gérer les crises
actuelles sans interroger leurs causes, Jeff Bezos et ses
comparses sont des «utopistes technocratiques»
ceuvrant a un avenir en forme de «fuite des limites de la
production matérielle pour satisfaire les désirs les plus
Jous de consommation sans fin d'une élite dotée de tech-
nologies et libérée des exigences du peuple».
Plus largement, Greg Sharzer considére que la
conquéte spatiale est le lieu d’'une lutte idéologique
autour de I'escapisme. Car s’il s’agit d’'une évasion de
droite, il tranche aussi une question fondamentale-
ment de gauche concernant lesinégalités existantes,
puisque «vivre sans loyer dans une station en orbite
autour de la Terre masque le probléme de savoir
pourquoi tant de gens doivent payer un loyer
ayjourd’hui». En dautres termes, dés lors que les
fondements inégalitaires de nos sociétés sont invisi-
bilisés par des réves d'un ailleurs ou ces inégalités
n'existeraient plus comme par magie, la question
sociale est évacuée, résolue: le bonheur futur sera
dans l'espace, grice a ces entrepreneurs de génie.
Les délires astronomiques de Jeff Bezos et d’Elon
Musk posent donc, d’abord, des questions fonda-
mentalement politiques. #

1Stéphane Foucart, «Coloniser Mars? Le fantasme
d'un exode vers dautres mondes nourrit nos
imaginaires et rend supportable la destruction de
notre environnement», Le Monde, 14 février 2021.

2 «Nasa’s Development of Next-Generation
Spacesuits», 10 aolit 2021

3 Alexandre Piquard, «Jeff Bezos réve d'envoyer
P'humanité dans l'espace», Le Monde, 11 juin 2021.

4 Anne Barrére et Danilo Martuccelli,
«La modernité et l'imaginaire de la mobilité:
linflexion contemporaine», Cahiers internationaux
de sociologie, vol. 118, n° 1, 20035, p 55-79.
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Pour fournir une connexion Internet a un trés
bon débit sur toute la planéte, plusieurs
entrepreneurs veulent envoyer une armada
de satellites a quelques centaines
de kilométres autour de la Terre.

Une appropriation pernicieuse de P'espace
aux conséquences, elles, bien terrestres.

endredi 24 avril 2020, le ciel de larégion

toulousaine s’illumine d’'une nuée de

petits points blancs clignotants qui

viennent briser la- morosité de cette
nuit de confinement. Une dizaine de lumiéres
artificielles déchirent la pénombre et s’étirent
sur pratiquement une minute. Ni une pluie de
météorites ni une succession d’ovnis, mais une
kyrielle de satellites a la queue leu leu lancés
dans le cadre du programme Starlink par la
société de I’entrepreneur américain Elon Musk,
SpaceX. Starlink se donne pour objectif de
rendre opérationnelle, d'ici 2025, une «constel-
lation de satellites», un terme cosmique en
phase avec l'immensité du programme:
12 000 engins devraient finir en orbite autour de
la Terre. «Avant le lancement de ce projet, on
avait envoyé environ 8 000 satellites depuis
Spoutnik, le premier dentre eux, en 1957, fait
savoir Roland Lehoucq, astrophysicien. Cest un
changement déchelle énorme!» Concrétement,
Starlink promet de fournir aux Terriens une
connexion Internet rapide - 300 mégabits par
seconde, dix fois plus que le seuil du trés haut
débit fixé, en France, 4 30 mégabits par seconde -
accessible en tout point du globe.

1 Tesla est un constructeur de véhicules électriques fondé en 2003 par Martin Eberhard

et Marc Tarpenning. Elon Musk en est le directeur général depuis 2008.

«Actuellement en train denvoyer ce tweet dans
lespace via un satellite Starlink», s'enorgueillis-
sait le patron, dés 2019, en gazouillant sur son
réseau social préféré. Pour étre siire de pouvoir
garantir pareil service sur toute la planéte, I'en-
treprise doit se doter de 42 000 satellites au
total et déposer des demandes d’autorisation
pour leur mise en orbite. Colossal, le projet est 4
I'image de I'ambition du boss de Tesla'. Mais
d’autres acteurs privés souhaitent, eux aussi, se
voir accorder le droit d’encombrer l'orbite ter-
restre. Un gigantisme qui s'explique par la privati-
sation croissante du secteur spatial et la voracité
d'une poignée de milliardaires, qui voient l'es-
pace comme un nouveau territoire a conquérir.

BOITE A CHAUSSURES

Dans le monde merveilleux de I'Internet par
satellites, Elon Musk pourrait ainsi étre bient6t
rejoint par son compatriote Jeff Bezos, patron
d’Amazon, qui entend lui aussi se tailler une
part du giteau. Déja présent sur le marché des
lanceurs et des vaisseaux spatiaux avec Blue
Origin, concurrente de SpaceX, I'homme le plus
riche de la planéte a fondé Kuiper en 2019, un
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projet similaire 4 celui de Starlink... mais qui
accuse encore un certain retard. Lentreprise de
Jeff Bezos a recu l'accord des autorités améri-
caines pour ne lancer «que» quelque 3 000 satel-
lites d’ici &4 2029. Petit joueur. Les insatiables
grands patrons de la Silicon Valley étant par
essence obsédés par la peur de se faire ringardiser,
d’autres Gafam devraient rejoindre la partie.
Facebook avait d’ailleurs tenté d’envoyer un de
ces satellites en 2016. Mauvais karma: il a fini
détruit dans l'explosion d'une fusée SpaceX, au
décollage. Sil'appétit orbital de nombreux géants
de la tech est subitement si aiguisé, c’est aussi
pour une raison pratique: les cofits de production
des satellites ont drastiquement diminué ces der-
niéres années grace a leur miniaturisation. «De
nombreux progreés technologiques ont été réalisés,
développe Sylvain Drilholle, consultant au cabi-
net de conseil Euroconsult. Ayjourd’hui, on
construit des satellites en dessous de 500 kilo-
grammes et, pour certains, de la taille d'une boite a
chaussures. Il y a quinze ans, cétait inconce-
vable!» Moins chers, ces projets faramineux s’ap-
puient sur des business models pourtant boiteux.
Lors de la derniére «Satellite Innovation Conf-
erence», les industriels du secteur se sont mon-
trés particuliérement sceptiques quant i la ren-
tabilitédecesconstellationsdontl’investissement
de départ s’avére plutét lourd.

Longtemps chasse gardée des Etats, l'espace
pourrait désormais se transformer en un vaste
Monopoly sur lequel certains géants privés
lorgnent évidemment. Les projets de Starlink et
de ses concurrents donnent le top départ d’'une
deuxiéme vague de commercialisation de notre
orbite, qui pourrait mener vers une privatisa-
tion de celle-ci. «On a eu une premiére vague de
commercialisation de satellites dans les télécoms
au cours des années 1990, décrypte Xavier Pasco,
spécialiste de la politique spatiale américaine et
auteur du livre Le Nouvel Age spatial. De la
guerre froide au New Space (CNRS Editions,
2017). A la base, ce sont des entités intergouverne-
mentales qui ont construit des systémes géo-
stationnaires. Avec la fin de la guerre froide, les
Etats-Unis décident de les convertir en sociétés
privées, tout en gardant des parts dans ces socié-
tés. Le but était de faire en sorte que ce service
public laisse place a de grands opérateurs com-
merciaux. Les Américains ont utilisé ces moyens
pour dominer industriellement le marché des
télécoms, grace a des acteurs privés en action
avec le gouvernement.»

En 1999 et au tout début des années 2000,
Inmarsat et Intelsat, deux organisations inter-
nationales satellitaires, sont ainsi privatisées.
En paralléle, Bill Clinton libéralise le commerce

d’images d’'observation de la Terre. Les Etats-
Unis s'imposent donc trés vite comme leader
sur le marché des satellites, permettant d'as-
seoir une position hégémonique dans ce que
l'administration américaine nomme alors «l'dge
de I'information». Pas surprenant, donc, de voir
autant d'entreprises américaines, déja domi-
nantes sur ce marché, se lancer dans une nou-
velle conquéte de l'orbite terrestre, aux dépens
du reste du monde. Mais a I'appétit américain
succéde une gloutonnerie mondiale qui inquiéte
I'astrophysicien Roland Lehoucq: «Les Chinois
se sont dit qu’ils ne devaient pas étre en dehors du
coup, et les Russes comme les Européens vont pro-
bablement vouloir en faire autant. C'est une ques-
tion économique, mais aussi d’indépendance.» Le
gouvernement chinois n’a d’ailleurs pas tardé a
répliquer en créant, en avril dernier, le China
Satellite Network Group dont l'objectif est d’en-
voyer 13 000 satellites.

LE DEBUT
DES PROBLEMES ?

Cet amas de satellites nouvelle génération n'est
pas si éloigné que ca de nos tétes. Pour assurer le
trés haut débit, ces satellites sont majoritaire-
ment placés en orbite basse, & «seulement»
550 kilométres au-dessus de la Terre. «<En mettant
des satellites plus proches de nous, la connexion
est plus rapide, car les ondes radio doivent parcou-
rir le trajet aller-retour, éclaire Eric Lagadec,
astrophysicien et président de la Société fran-
caise d’astronomie et d'astrophysique. En orbite
basse, la latence est plus faible, mais les satellites
couvrent moins de territoires avec leurs ondes. En
contrepartie, il faut donc mobiliser beaucoup plus
de satellites.» D’'autant plus, que, contrairement
aux traditionnels satellites de télécommunica-
tion placés a environ 36 000 kilométres d'alti-
tude, ceux de Starlink ne sont pas géostation-
naires. Le programme doit donc s’assurer que des
satellites nous survolent en permanence pour
qu’'une connexion stable soit assurée.

Elon Musk et consorts vont ainsi catapulter des
dizaines de milliers d’objets gravitant autour de
notre planéte pour répondre a la logique du
«toujours plus»: un internet toujours plus
accessible, quel que soit le lieu, et toujours plus
rapide. Le prix a payer pour voir ses vidéos en
streaming 4K... Mais le «toujours plus» n'est pas
sans conséquences pour le travail d’Eric
Lagadec: «Quand les premiers satellites de
Starlink ont été envoyés en 2019, au sein de la
communauté des astrophysiciens, on navait pas
trop vu venir les difficultés. Mais ¢a va poser des
problémes! Au Chili, l'observatoire Vera C. Rubin,
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un grand télescope, va bientot étre opérationnel.
Il doit faire une mosaique du ciel toutes les deux-
trois nuits pour voir ce qui est variable dans l'uni-
vers. Cest une révolution! Mais avec Starlink,
40 % de ces observations pourraient étre bonnes a
Jeter...» Le discours spatial d’'un Elon Musk nous
apparait vite, au mieux paradoxal, au pire totale-
ment hypocrite: d’'un c6té, il promeut la décou-
verte du cosmos mais, de l'autre, il pourrait
ralentir I'observation et donc la compréhension
scientifique de notre univers. «Pour étre hon-
néte, Starlink essaie de plus en plus de discuter
avec la communauté scientifique pour voir ce
qu'ils peuvent faire gfin déviter de saturer le
ciel», admet Eric Lagadec. Cas de conscience?
Aucun risque: «Au début, Elon Musk se moquait
des astrophysiciens dans ses tweets. Mais quand
¢a a posé un probléme pour son image et celle de
ses sociétés, il a commencé a retourner sa veste.»
Le patron de Tesla n’en est pas a une contradic-
tion prés. Le milliardaire joue déja au grand
bluff écologique avec ses voitures électriques?;
depuis quelques années, il lui prend de polluer
l'espace. Jonathan McDowell, astronome au
Harvard-Smithsonian Center for Astrophysics,
a estimé en octobre 2020 que 3 % de la flotte de
microsatellites était déja hors service. Un taux
d’échec non négligeable, surtout quand on sait
que ces machines sont amenées a dériver ad
vitam ceternam autour de notre planéte... ou a s’y

2 Lire notre enquéte: Victor Fernandez, «Tesla: le blyff écologique,

Socialter, n° 44, février-mars 2021, p. 71-75.

écraser. Non seulement leur carcasse polluera
durablement I'espace, mais la production de ces
satellites ne manque pas non plus de souiller la
Terre. Sans compter que ce déploiement sac-
compagne, au sol, de l'installation a grande
échelle d’antennes spéciales pour les clients.
Tout ¢a pour un mode de diffusion d'Internet
qui n'est pas sans risques et que certains aléas
pourraient mettre hors service, rappelle Roland
Lehoucq: «En 1859, une énorme éruption solaire
avait mis a mal le réseau télégraphique, mais
sans poser de problémes fondamentaux comme
ce pourrait étre le cas aujourd’hui. Le jour ott cela
se reproduira, cela entrainera d'importants
dégats au sein des constellations de satellites. »

INVISIBILISATION
DY SECTEUR PUBLIC

«Quand on lit ou regarde de la science-fiction, qui
lance les projets spatiaux?, interroge le cher-
cheur Roland Lehoucq. Que ce soit dans l'ou-
vrage De la Terre & la Lune de Jules Verne (paru
en 1865), dans le film Destination... Lune! (sorti
en 1950) et bien dautres, cest le privé! Dans le
monde réel, ce sont plutét des agences gouverne-
mentales qui ont permis daller dans lespace.
C'est curieux dentendre des industriels dire: “on
prend des risques, cest normal d'étre rémunérés”.
Les risques ont dabord été pris par les Etats et,
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Lobservatoire Vera-C.-Rubin est un télescope optique américain de grande taille
en cours de construction @ une centaine de kilométres de La Serena, au nord du Chili.

une fois que ga tourne un peu, le privé veut bien
prendre la reléve. » Le discours volontiers sacri-
ficiel et autosatisfait d'un Elon Musk ferait
presque oublier que les progres technologiques
qui permettent cette ruée vers l'orbite basse
sont souvent le fruit d’investissements publics.
Starlink comme SpaceX dépendent d’autant
plus du secteur public quelles ont noué divers
contrats avec des agences gouvernementales
américaines dans le but de leur fournir certains
services. «La nature des flux financiers reste
mqjoritairement  gouvernementale, abonde
Xavier Pasco, qui juge qu’il est encore trop tot
pour parler de privatisation. Ce qui est inédit,
selon moi, cest que lacteur privé joue un réle dif-
férent dans une relation de maitre douvrage a
maitre d'ceuvre. Lautre nouveauté, cest que les
industriels ont leur propre plan.»

En attendant la conquéte de Mars, la prise en
main du marché orbital par le secteur privé
méne a des scénarios encore trés incertains. Les
Gafam, déja omniprésents dans nos vies et a
défaut d'étre parvenus a devenir des fournis-
seurs d’accés Internet au sol, pourraient tenter
de s'imposer par les airs et d’engloutir cet autre
maillon de la chaine de distribution de I'infor-
mation. Sylvain Drilholle reconnait qu’il y a un
risque que le marché spatial passe sous leur
emprise. Il nuance cependant en rappelant qu'’il
y a eu, par le passé, des revirements stratégiques:
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«Google avait pour projet de lancer sa constella-
tion de satellites pour faire du big data. Et Uentre-
prise la fait, mais pour finalement revendre les
satellites et se concentrer sur la valorisation de la
donnée car, pour elle, cest la que se trouvait la
valeur gjoutée. »

Les entrepreneurs du spatial devraient en tout
cas avoir les coudées franches pour se livrer a
leurs paris stratégiques en profitant du manque
de régulation du secteur. L'aval du gouverne-
ment des Etats-Unis aura ainsi suffi pour qu’Elon
Musk puisse déployer sa constellation de satel-
lites. Coté recherche astronomique, le Comité
des utilisations pacifiques de l'espace extra-
atmosphérique (CUPEEA ou COPUOS pour
Committee on the Peaceful Uses of Outer Space),
un organisme des Nations unies, se réunit régu-
liérement pour tenter de trouver une solution
au probléme de pollution lumineuse engendré
par ces satellites. Eric Lagadec, qui est I'un des
représentants de la France, espére que ces
rendez-vous aboutiront i une prise en compte
des contraintes posées par ces satellites dans
son travail et celui de ses confréres. D’autant
qu'au rayon des inquiétudes, un nouveau danger
est pointé du doigt par une partie de la commu-
nauté scientifique: 'aluminium contenu dans
ces milliers de satellites est susceptible d’ap-
pauvrir la couche d’ozone lors de leur désorbita-
tion. La biosphére avait bien besoin de ¢a. #




Les expérimentations de « supports de vie biorégénératifs»
visent a assurer la survie d’humains lors de longs voyages
spatiaux et dans les futures colonies extraterrestres. Mais
les écosystemes artificiels ultra réduits interrogent le devenir
de cette humanité encapsulée qui détruit le monde vivant
sur Terre. Entretien avec Ségoléne Guinard, anthropologue
et philosophe, qui explore les imaginaires et les techniques
qui sous-tendent la conquéte spatiale.

Pendant trois ans, vous avez
enquété sur le développement

de systémes de support de vie
dits «blorégénératifs» en Europe,
aux Etats-Unis, en Russie et

au Japon. Vous avez séjourné dans
leurs Installations, visité leurs
laboratoires, rencontré leurs
équipes. En quoi consistent-ils ?

Ce sont des milieux artificiels simplifiés incluant
des plantes et des micro-organismes, dont le cycle
de vie est destiné a permettre I'habitabilité de
stations spatiales. Dans ces systémes expérimen-
taux, le métabolisme du vivant est donc contrdlé
pour assurer le traitement des eaux usées
(dont Furine et la sueur), de I'air ou encore des
déchets solides organiques, en complément

des techniques physico-chimiques habituelles.
L'un des processus fondamentaux que ces écosys-
témes artificiels cherchent a «capturer» et a opti-
miser est la photosynthése. L'intérét pour ces
environnements multi-espéces s'est déployé trés
t6t dans le cadre de divers programmes spatiaux
et a mobilisé des milliers de biologistes et micro-
biologistes, écologues et bio-ingénieurs a travers
le monde - des centaines y travaillent encore.

Dés les années 1960, I'Institut de biophysique
de Krasnoiarsk (Russie) lanca le programme
«Bios», qui demeura longtemps secret; sa pre-
miére version fut d'ailleurs construite dans le
sous-sol d’'un immeuble de la ville. Elle consis-
tait en un petit volume habitable de 12 métres
cubes - destiné i une seule personne - connecté
4 un compartiment ou étaient cultivées des
micro-algues, les Chlorella vulgaris. Par la suite,
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«Bios-2» et «Bios-3» furent plus ambitieux, et
s'agrandirent jusqu'd 300 métres cubes. La
Nasa, dans les années 1980 et 1990, développa
au Kennedy Space Center un programme
similaire, le «CELSS» (pour Controlled
Ecological Life Support System). Autre pro-
gramme emblématique, <MELiSSA» {(ou Micro-
Ecological Life Support System Alternative),
mené par I'Agence spatiale européenne (ESA)
depuis plus de trente ans et toujours en activi-
té aujourd’hui. Ses équipes sappuient large-
ment sur des communautés microbiennes,
dont des cyanobactéries du type Arthrospira
pour développer un systéme de support de vie
biorégénératif.

Qu’est-ce qul motive
ces expérimentations
d’écosystémes artificlels ?

Utiliser des non-humains, notamment des
plantes, pour assurer le renouvellement des
éléments nécessaires i la survie d'un équipage
trouve son origine dans l'allongement des pro-
jets de voyages spatiaux habités mais aussi
dans les projets de colonisation de Mars et de
la Lune. Le temps long tout comme la perspec-
tive d’installations permanentes sur une sur-
face martienne rendraient en effet impossible
l'approvisionnement régulier de ces missions
habitées. Ces supports de vie «écologiques»
reposent donc sur l'idée que le séjour des
humains dans I'espace ne peut faire I'écono-
mie de la présence des non-humains.

L’exploration spatiale est dong, trés
tot, liée a des questions d’écologie ?

En effet, I'écologie ~ que je définirais ici comme
I'explicitation des pratiques relationnelles entre
des étres de différentes natures et compositions,
humain et non-humains - s'entrelace avec 'explo-
ration spatiale depuis les premiers vols habités.
En témoigne le Manuel d’instruction pour le vais-
seau spatial «Terre»', de Richard Buckminster
Fuller, qui consacre en 1969 la métaphore du
vaisseau spatial pour étudier I'écologie terrestre.
Ou encore I’hypothése Gaia du physicien James
Lovelock, selon laquelle la Terre est un orga-
nisme vivant autorégulé, dont on retient souvent
quelle s'inspire de ses recherches de vie sur
Mars menées pour le compte de la Nasa — mais
aussi financées, ainsi que I'a démontré la
chercheuse Leah Aronowsky, par la compagnie
pétroliére Royal Dutch Shell..

L'idée de colonisation spatiale qui marque les
débuts de la contre-culture de la Silicon Valley
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Ségoléne Guinard
est diplémée de I'Ecole
des hautes études
commerciales (HEC)
et de I'Ecole normale
supérieure (ENS). Elle
est également titulaire
d'un master de philosophie
contemporaine et a rédigé
une thése intitulée
«Faire monde dans
un écosystéme pauvre:
écologie des lieux de vie
extraterrestres ». Membre
du Laboratoire pirate
de philosophie, ses
recherches visent a
explorer les conséquences
conceptuelles des
profondes transformations
technologiques et
écologiques qui affectent
humains et non-humains.
Ségoléne Guinard
s'intéresse tout
particuliérement
aux imaginaires et
aux techniques qui
sous-tendent la conquéte
spatiale. Ses travaux
portent sur
les expérimentations
de «supports de vie
biorégénératifs »
développées aux
quatre coins du globe.
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repose sur un imaginaire cybernétique et
écologique; la technologie n'est alors pas per-
cue comme un obstacle a I'écologie, mais au
contraire comme un outil pour mieux la com-
prendre... et mieux la contréler. Cette concep-
tion influence durablement les imaginaires
spatiaux. Nous avons tous en téte ces films et
ces romans de science-fiction donnant a voir
des jardins d’Eden dans I'espace.

Quelle écologie ces projets
d’habitat capsulaire produisent-ils ?

L’habitat spatial génére un écosystéme que je
qualifierais de pauvre. Pour des raisons de
contrdle et de stérilisation, trés peu d'espéces
sont cultivées, et seuls de petits espaces sont
réservés aux vivants non humains - il n'est pas
question de déplacer une forét hors de I'at-
mospheére... Une station spatiale est un endroit
ou la vie organique est minoritaire et ou les
perceptions sont extrémement réduites.
L'odorat est limité, I'ouie aussi en raison du
vrombissement permanent des machines.
C'est ce que me confiait notamment Galina, la
seule femme a avoir séjourné dans «Bios-1»,
que j'ai pu rencontrer a Krasnoiarsk: dans la
capsule, ce sont les odeurs et leurs nuances
infinies qui lui ont le plus manqué. Cette
dégradation sensorielle radicale me semble
étre un symptome de la pauvreté de ce milieu.

Quel est Pimpact de cette
pauvreté écosystémique ?

Elle crée un manque d’autres, d’autres que nous,
car dans un systéme de support de vie, tout est
ramené  'humain et 4 ses intéréts. Comme l'ex-
prime le philosophe Dominique Lestel, un
monde n'est possible que s'il est tissé d’espéces.
Etre humain, cest vivre avec d’autres. Notre
humanité se forge au contact d’'un univers riche,
imprévu, qui n'est pas uniquement régi par nos
désirs. Le vivant exige de lutter, de négocier, de
composer: sur Terre, nous sommes engagés
dans une «cosmopolitique» avec des entités
dont on ignore les intentions et qui n'ont pas les
mémes intéréts que nous. Cette pauvreté éco-
systémique évoque celle que l'on produit sur
Terre, 4 travers nos monocultures par exemple.

Le spatial me semble pour I'instant figurer une
dystopie, celle d’habiter dans un environnement
qui se technologiserait & l'extréme, fait de
«bulles» d’habitabilité contrdlées, isolées du
reste du monde - en suspens. A ces formes de
vies humaines se déployant dans des intérieurs
hermétiques plus ou moins peuplés dautres
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é&tres non humains - intérieurs basés sur la pro-
messe de permettre la respiration dans I'irrespi-
rable, de boucler la boucle de nos déchets et de
nos émissions -, je donne le nom d'«existence
capsulaire». Cette existence est contrainte a un
emploi du temps extrémement planifié avec une
succession de tiches précises et, concernant
I'habitat, 4 un calcul des échanges de matiéres et
d’énergie car le vivant introduit un risque qu’il
faut alors tenter de minimiser. Sur «Mars 500»,
par exemple?, les emplois du temps étaient
strictement chronométrés. Un espace fermé
crée des exigences trés fortes de contrdle et de
planification qui interrogent sur les formes poli-
tiques liées a ces contraintes, dans la perspec-
tive — encore trés spéculative - ol des commu-
nautés humaines aient a y habiter de fagon
permanente.

Quels imaginaires nourrissent
ces projets?

Il me semble que I'exploration spatiale nourrit
encore un imaginaire de la catastrophe sur
nos maniéres d’habiter la Terre, ou plutdt de
nous en détacher, en nous rendant indiffé-
rents  ce qui la menace. Les habitats spatiaux
dessinent en creux ce a quoi pourraient res-
sembler les modalités de survie d'étres vivants
sur une Terre devenue inhospitaliére. On
entrevoit déja quelques signes de ce futur peu
désirable: un nombre croissant de «vaisseaux
spatiaux» occupent la Terre. A Seattle, les
«biosphéres» d’Amazon a destination des
cadres de la société de Jeff Bezos [trois bulles
de verre d’'une vingtaine de métres de hauteur,
mélant végétation et bureaux, ndlr] en sont un
exemple emblématique. L'argument «biophi-
lique» qui sous-tend leur construction n'est
pas sans rappeler les liens historiques com-
plexes entre botanique et colonisation.
Rappelons qu'au xixe siécle, la création de jar-
dins d’acclimatation allait de pair avec 'expan-
sion coloniale: prélever du vivant pour le
développer ailleurs s'inscrit dans I'idée que le
contrdle de la vie accompagne la domination
politique et économique. Se pose bien sir la
question de savoir qui, a I'avenir, de tels jar-
dins d’Eden sous verre accueilleront et qui ils
excluront ou exploiteront.

A Seattle, au coeur de la ville bétonnée, les
«biosphéres» ambitionnent de recréer une
poche de nature dans une urbanité anxiogéne,
en allant jusquia introduire des populations
d’insectes contrdlées. Ces espaces aseptisés
accompagnent la dégradation de l'environ-
nement;s’ils en sont une des conséquences,
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1 Paru sous le titre
Operating Manual
for Spaceship Earth,
Lars Miiller Publishers,
1969.

2 Programme expérimental
russe, démarré en 2010,
ayant simulé sur
Terre les conditions
d'une mission aller
et retour vers la planéte
Mars.

3 «Watch Jeff Bezos
and his fellow passengers
on the Blue Origin flight
play with Skittles and
experiment with gravity
on their trip to space
on Tuesday»,

The New York Times
(sur Twitter),
20 juillet 2021.

NOUS N'IRONS PAS SUR MARS

ils contribuent aussi a I'accentuer car ces éco-
systémes artificiels, trés consommateurs en
énergie et matiéres premiéres, sont alimentés
aux dépens de I'«extérieur». Mais c’est ce type
d’habitat — qui prolonge le désastre social et
écologique auquel nous faisons face - que les
techniques et les imaginaires spatiaux domi-
nants rendent possible, voire désirable. Et c’'est
pourquoi il est urgent de générer d’autres
récits, d’autres maniéres de se connecter au
€OSMoSs.

Ces imaginaires s’enracinent dans
la culture des sixties et dans le
mythe de la «derniére frontiére».
Qu’ont-lis de nouveau aujourd’hul ?

L'ambition de rentabilité du voyage extra-
terrestre quon observe dans les projets
actuels d’'exploration spatiale est inédite; de
méme que cette légéreté effrayante dont fait
preuve aujourd’hui une poignée de milliar-
daires technophiles, tels que le fondateur
d’Amazon. «Regardez Jeff Bezos et ses compa-
gnons passagers du vol Blue Origin jouer avec
des bonbons et expérimenter la gravité lors de
leur voyage dans I'espace ce mardi®», titrait le
New York Times cet été. Au-dela delarecherche
de profit, on va désormais dans l'espace parce
que cest cool, parce qu'on peut se le permettre!

Au fil de vos recherches, vous avez
rencontré des formes de résistance
a cette vision d'une humanité
déconnectée du monde. Y voyez-vous
des raisons d’espérer?

Les écosystémes pauvres permettent aux
scientifiques de découvrir des maniéres
d’étre qui passeraient inapercues dans un
contexte terrestre habituel. Surtout, ces
expériences démontrent I'hostilité extréme
du milieu spatial et la difficulté & contréler
un environnement artificiel. La seule absence
de gravité représente un obstacle majeur 4 la
création d'un écosystéme. Ces difficultés
rendent humbles quant 4 nos capacités de
démiurge, et elles permettent de faire I'expé-
rience d'un monde dans lequel I'humain peut
étre mis en échec par un microbe, malgré un
important déploiement technologique. Les
systémes de support de vie sont une maniére
de reprendre conscience de notre aspect
composite: nous sommes entiérement faits
des autres. Par quelles écologies planétaires
pourrons-nous «humaniser» les futurs habi-
tats capsulaires? #
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Le révérend Ralph Abernathy, figure du mouvement des droits civiques, se présentant
devant le Centre Spatial Kennedy le 15 juillet 1969 pour protester contre le gaspillage d'argent
que représente le programme spatial «12 dollars par jour pour nourrir un astronaute.

Nous pourrions nourrir un enfant gffamé pour 80 cents.»
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NOUS N’IRONS PAS SUR MARS

La «conquéte spatiale» est un mouvement

irrépressible: celui de ’héroisme et du génie
humain, sans cesse appelés a franchir
de nouvelles frontiéres ou a faire de nouvelles
découvertes. C’est du moins ce que Phistoire

officielle nous enseigne depuis les années 1960,

passant sous silence les nombreuses réserves,
critiques et contestations populaires
jusqu’a aujourd’hui.

Des milliardaires voyagent dans lespace
tandis que des millions ont faim sur
Terre.» Ces mots ne sont pas passés

inapercus. Et pour cause: ce sont ceux
d’Anténio Guterres, secrétaire général des
Nations unies lors de son discours d’ouverture a
I'Assemblée générale de I'ONU le 21 septembre
2021. En ligne de mire, Jeff Bezos et Richard
Branson, qui se livrent alors & une guerre média-
tique pour mettre en scéne leurs vols sub-
orbitaux et faire gagner des parts de marché a
leurs entreprises respectives, Blue Origin et
Virgin Galactic. Des gesticulations et un monu-
mental gaspillage de ressources qui feraient
presque oublier que le tourisme spatial n'est
qu'une des multiples manifestations ~ sans
doute la plus grotesque - d’'un secteur en proie 4
de nombreuses critiques, comme le retour
annoncé sur la Lune (programme Artemis) ou
I'envoi de grappes de satellites en orbite basse
pour connecter toute la planéte (Starlink).
Critiques qui invitent surtout & ne pas voir la
congquéte spatiale comme une histoire enchan-
tée et 4 remettre en cause le prétendu unani-
misme dont, pense-t-on a tort, elle aurait béné-
ficié. Dés les années 1960 aux Etats-Unis, des
mouvements contre-culturels s'élévent pour
dénoncer les rapprochements inquiétants entre
le domaine militaire et I'industrie spatiale, les

colits exorbitants de cette derniére - tant du
point de vue financier qu'environnemental - et,
de facon plus générale, I'hubris qui la caracté-
rise. Ici et 13, ces objections contribuent méme a
réorienter le programme spatial américain vers
des visées plus scientifiques. A la lumiére de ces
luttes passées, il est donc possible d'observer la
dérive actuelle du secteur spatial et envisager
les moyens qu'il faudrait mettre en ceuvre pour
éviter qu’il ne devienne la chasse gardée de
quelques milliardaires désinhibés.

L’ESPACE
ET SES PROBLEMES

Qui s'intéresse 4 ce que recouvre le «spatial»
aujourd’hui ne peut qu'étre surpris par la variété
des activités rassemblées derriére ce terme
- certaines plus controversées que d’autres. Si
nul ne conteste, par exemple, I'utilité de surveil-
ler le climat gréce a des satellites, d’autres pro-
grammes, publics ou privés, sont remis en
cause. Prenons quelques exemples.

D’abord, le plus médiatisé d’entre tous: Starlink.
Ce projet de constellation de satellites lancé par
'entrepreneur Elon Musk ne cesse de défrayer
la chronique. Censés connecter & Internet ceux
qui ne le sont pas (milieux ruraux, pays émer-
gents), les quelques milliers de microsatellites
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du milliardaire (12 000 4 peut-étre 42 000 & terme)
traversent déjale ciel 4 la queue leu leu et font grin-
cer les dents des astronomes - I'impact lumineux
de ces trainées n'étant pas sans effets sur leurs
observations. Mais d’autres fronts de contestation,
moins visibles, ciblent également les projets de
Musk. Au Texas, une organisation non gouverne-
mentale, Save RGV [pour Rio Grande Valley, ndlr],
accuse sa société SpaceX (qui congoit les lanceurs
chargés de mettre en orbite les microsatellites) de
privatiser la plage de Boca Chica pour effectuer ses
tests, au mépris de la loi. Dans un méme registre,
des ingénieurs préviennent que la ville en
construction par Starlink destinée a la gestion des
tests et des lancements, la «Starbase», pourrait
nécessiter des infrastructures tres polluantes. Et
pendant ce temps, de Fautre c6té de I'Atlantique, &
Saint-Senier-de-Beuvron, une commune de
3504amessituéedansle département delaManche,
le maire et ses habitants sopposent i I'installation
de neuf antennes-relais terrestres Starlink, invo-
quant un manque d’informations et de garanties.

Le vol habité meérite aussi d’étre questionné
quant aux réels desseins qui justifient sa pour-
suite. Les apports scientifiques de la Station

spatiale internationale (ISS) sont, par exemple,
plut6t décevants. Depuis 1998, 150 milliards de
dollars ont été engagés pour ce programme alors
que nous connaissons a peu prés tout ce quilyaa
savoir sur les conditions de vie en microgravité
-n'en déplaise 4 notre astronaute national Thomas
Pesquet, dont la vie en orbite est impeccablement
médiatisée. Sila question se pose pour I'ISS, il est
de plus en plus évident que les projets de vols habi-
tés vers la Lune, avec Mars en ligne de mire, ne
répondent pas a des objectifs scientifiques. Ces
destinations apparaissent plutdt comme des lieux
d’affrontement symboliques et d’affirmation poli-
tique. La encore, les réactions militantes sont
nombreuses. Dans un spot sur YouTube, le groupe
Fridays for Future, initié par la militante écologiste
Greta Thunberg, oppose ainsi le voyage vers la
Planéte rouge aux défis environnementaux du
présent: «Sur Mars, il n’y a ni guerre, ni crime, ni
pandémie, ni pollution. Ceest un nouveau monde ott
tout recommencer, mais, terminent-ils, pour les
99 % qui resteront sur Terre, nous ferions bien de
régler la question climatique®.»

Ces quelques «spatiocritiques» restent ponc-
tuelles et isolées. Pour autant, elles signalent la
permanence d’'un mouvement plus vaste qui fait
voler en éclats les arguments des agences et
acteurs privés du spatial en faveur de la science,
en quéte de nouvelles frontiéres ou désirant uni-
fier ’humanité tout entiére grace aux réseaux de
télécommunication.

UN SENTIMENT
DE DEJA-U

Dés les années 1960 aux Etats-Unis, un vaste
front de contestation cible plusieurs aspects du
programme spatial de la Nasa. Comme l'explique
I'historien Neil M. Maher, les questions environ-
nementales sont déja trés présentes2. Non seu-
lement les mouvements écologistes reprochent
a l'agence de laisser des déchets dans I'espace,
mais ils I'accusent en plus de polluer le site de
Cap Canaveral - un espace de plus de 300 kilo-
métres carrés d'ou partent les fusées du pro-
gramme Apollo. Aussi les activités de la Nasa
sont-elles associées aux dégits et pollutions
occasionnés ailleurs dans l'industrie, alimen-
tant une critique du gigantisme technologique,
du reste déja bien vive. A cela s’ajoutent des
interrogations de plus en plus soutenues quant a
la vocation de ce programme spatial: s'agit-il de
science ou seulement de confrontation avec le
bloc de I’Est? Jusque dans ses propres rangs, la
Nasa doit faire face au mécontentement de
scientifiques qui s'étonnent du peu de place lais-
sée a la quéte du savoir.
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2 Neil M. Maher, Apollo in the Age of Aquarius, Harvard University Press, 2017 (non traduit).




Lors du programme lunaire par exemple, les ingé-
nieurs réduisent au maximum le nombre d’ap-
pareils scientifiques a bord (quatre au total),
arguant de leur poids conséquent et de la
consommation de carburant nécessaire pourles
embarquer. A I'été 1969, alors qUArmstrong et
Aldrin reviennent sur Terre, d’éminents scienti-
fiques de la Nasa démissionnent et expliquent
au magazine Science qu'il subsiste «un désac-
cord prafond sur le fait de savoir si la science est
vraiment la premiére justification du vol habité
dans lespace ».

Les critiques sont si rudes que l'agence est
contrainte de réagir, et ce de deux maniéres.
Dabord, en cédant de larges portions du site de
lancement & un organisme fédéral chargé de la
protection de la faune, en vue de créer des réserves
naturelles. Ces contestations la conduiront
ensuite a renforcer ou 4 élaborer des programmes
destinés 4 la surveillance de la mer et du climat.
Clest dans ce contexte que des technologies exis-
tantes - avant tout militaires — sont réorientées
vers des finalités purement scientifiques: Seasat
(étude des océans) et Nimbus 7 {météorologie).

Au cours de cette méme période, d’autres luttes
- antimilitaristes, féministes et pour les droits
civiques - incitent la Nasa a s'investir dans diffé-
rents programmes et a changer ses modes de
fonctionnement internes, avec plus ou moins de
succés. Ces épisodes nous apprennent une
chose: hier comme aujourd’hui, les acteurs du
spatial doivent en permanence construire leur
légitimité auprés du grand public, car elle n'est
jamais gagnée d’avance.

LE SPATIAL PEINE
A CONQUERIR LES CCEURS

A Hollywood comme dans la presse grand public,
la conquéte de l'espace est quasi systématique-
ment présentée comme bénéficiant d'un plébis-
cite unanime. Tout se passe comme si un destin
cosmique irrépressible liait I'humanité tout
entiére, la projetant inéluctablement vers d’autres
mondes. Les premiers pas sur la Lune, les hommes
dans I'espace, puis la colonisation de Mars seraient
les points de fuite successifs de cette épopée.

Treés ancré dans la culture américaine, I'imagi-
naire du pionnier s’est vu transféré a I'industrie
de l'espace, notamment avec la notion de
«Nouvelle Frontiére» (New Frontier). Mais étran-
gement, ce sentiment n'est pas partagé par la
population, y compris aux Etats-Unis. En réalité,
les quelques sondages effectués lors du pro-
gramme Apollo, puis a I'époque actuelle,
donnent une image beaucoup plus nuancée de
I'opinion publique concernant I'industrie de l'es-
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pace. Dans un article publié en 2003, I'ancien
«historien en chef» de la Nasa, Roger D. Launius,
rapporte ainsi qu'au cours de la décennie 1960,
jusqu'a 60 % des Américains n'approuvaient pas
le programme Apollo, principalement en raison
de son coiit et de son instrumentalisation dans
le cadre de la guerre froide®. En février 1969,
quelques mois avant les premiers pas sur la
Lune, un sondage Harris annongait méme que
l'opération m'était soutenue que par 46 % des
hommes et seulement 32 % des femmes... Malgré
un regain d'intérét pour l'espace dans les
années 1990, i la faveur du développement de
I'ISS (qui signe la coopération avec les Russes) et
de la sortie de quelques blockbusters (Apollo 13,
Armageddon), I'espace ne fait pas d'émules. Il
finit méme par lasser; on parle alors de «Nasa
fatigue».

DESINTERET
ET PRIVATISATION

Quien est-il cinquante ans plus tard? Un sondage
réalisé par le Pew Research Center montre que les
voyages habités vers la Lune et vers Mars n'ont tou-
jours pas la cote: respectivement 44 et 37 % des
Américains déclarent méme que de tels objectifs ne
devraient pas étre poursuivis®. La grande priorité
déclarée est avant tout la science, avec'étude du cli-
mat. Plus anecdotiquement, 58 % d'entre eux
déclarent ne pas étre intéressés par le voyage spa-
tial, tandis que seulement 13 % pensent que les
entreprises privées du secteur spatial sauront gérer
leurs déchets en orbite... A I'heure ot1 la Nasa sub-
ventionne a coups de milliards de dollarsles acteurs
du «New Space», ces quelques éléments devraient
interroger la maniére dont les budgets sont fléchés,
y compris en Europe et en France ol ces questions
échappent complétement aux citoyens.

La conquéte de 'espace a toujours été portée
par un faisceau de motivations s'entrelacant
- économiques, scientifiques, mais aussi poli-
tiques, voire propagandistes. Ces dynamiques
sont toujours a I'ceuvre, mais quelque chose a
changé: alors que les activités spatiales sont de
plus en plus sous-traitées via des entreprises
privées, elles s'éloignent de la sphére publique.
Si les mouvements sociaux d’hier ont pu faire
dévier la Nasa — une agence publique -, qu'en
sera-t-il demain avec des sociétés comme
SpaceX ou Blue Origin qui ne doivent rien & per-
sonne, sinon a leurs actionnaires? A Saint-
Senier-de-Beuvron, par exemple, les habitants
n'ont méme pas pu s'entretenir avec les dirigeants
de Starlink France. Ces derniers se sont contentés,
en guise de réponse, de renvoyer des documents
en anglais... avec des normes américaines®. &

4 Courtney Johnson, « How Americans see the future of space exploration, 50 years after the first moon landing », Pew Research Center, 17 juillet 2019.

3 Roger D. Launius, « Public opinion polls and perceptions of US human spaceflight », Space Policy, vol. 19, n° 3, 2003, p. 163-175.
5 Lire a ce titre lenquéte de Reporterre : Justin Carrette, « Starlink, le plan géant d’Elon Musk pour occuper lespace », 1 mars 2021.
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NOUS N’IRONS PAS SUR MARS

es grottes souterraines habitables,
protégeant des radiations cosmiques
et des températures glaciales: cette

vision, proposée par l'équipe de la

spéléologue Penelope J. Boston au
début des années 2000, tranche avec I'imagerie
classique, faite de bases futuristes en surface
prenant laforme de démes ou de bulles’. Baptisé
«Caves of Mars», le programme vient grossir
I'épais catalogue de la Nasa - toujours a l'affiit de
nouveaux scripts ébouriffants en la matiére -
qui a décidé de le sponsoriser. Un scénario de
colonisation de Mars de plus, 4 mettre en ceuvre
plus tard lorsque convergeront budget et volonté
politique. En attendant d’envoyer leurs astro-
nautes-hommes-des-cavernes, les scientifiques
du projet rongent leur frein en réalisant des
simulations avec des souris et en saventurant
dans les grottes des déserts de I'Ouest américain.
Persistantes, les spéculations martiennes pour-
suivent leur ceuvre. Sur le papier et 4 partir des
moissons de données acquises par les sondes et
les rovers sur la surface de la Planéte rouge, ce
serait la panacée. Des ressources seraient dis-
ponibles & profusion pour préparer I'implanta-
tion humaine dans un avenir proche. La techno-
logie pour les extraire n'est presque plus a
inventer. L'utilisation in situ de ces matiéres pre-
miéres - dont de 'eau sous forme de glace sous la
surface ou divers minerais de premier intérét
marchand - doit permetire de mettre en placeles
infrastructures nécessaires a lasurvie et, a terme,
i la vie tout court. Les séquences
d’installation des colonies mar-
tiennes senclencheraient avec

I'arrivée de masses d’astronautes
révant d'un «Nouveau Monde». Ces
lubies d’ingénieurs et d’architectes de systémes
clos sur eux-mémes résistent a toute objection
parce que le principe de réalité leur est étranger.
L'industrie miniére, l'agriculture martienne ou,
ultimement, la terraformation constitueraient
autant de chantiers dantesques mais faisables.

Quand on le veut, on peut.

SErIeUX

ET LUDIGUE

De ce point de vue, tout est possible en théorie:
coloniser Mars est un loisir tour a tour sérieux
et ludique. Unimaginaire constamment réactive
dans d’innombrables fictions littéraires depuis
la fin du x1x® siécle?. Les plaidoyers de Wernher
von Braun dans The Mars Project (1953 (1952
pour l'édition allemande]), portés a l'écran par
Walt Disney dans les années 1950, ont aidé a
vendre la course ala Lune, autant que les romans

et films de science-fiction spatiale3. L'opinion
publique était alors A construire, a séduire. Ces
grands récits héroiques et radicalement dépay-
sants dépeignent un fantasme d’aventure & la
Lewis et Clark visant I'hégémonie culturelle sur
Terre. Cet hypothétique foyer de peuplement
sur Mars rappelle la conquéte de I'Ouest et, avant
elle, d’'une Amérique imaginée - la mythification
d'une wilderness vierge de toute civilisation.
Créer de l'entre-soi et du divertissement n'a
jamais été aussi parfaitement résumé que dans
I'expérience de téléréalité néerlandaise Mars
One, qui - avant de mettre la clé sous la porte en
2019 - a banalisé le concept d’'une sélection des
colons les plus aptes parmi les 200 000 candidats
pour un aller simple vers Mars. L'intersection
du spectacle, du kitsch et de la nostalgie de
I'dge d’or de la course & I'espace des sixties dans
ce projet de colonie de vacances martienne
n'est pas une nouveauté. Jean Baudrillard en
avait déja fait l'analyse a partir du projet
«Biosphére II»%, base expérimentale nichée
dansle désert de I'Arizona, dont I'échec retentis-
sant au début des années 1990 (lire p. 47) n'a pas
suffi & mettre un terme a toutes ces extrava-
gances. Des simulacres de bases martiennes et
des simulations de survie loin de la Terre, les
agences et les associations pro-colonisation en
ont réalisés beaucoup. La perspective d'enfer-
mer des gens dans des bulles, parfois pour plus
de 500 jours, est déconcertante pour quiconque
n'en saisit pas I'intérét. C'est la croyance enfer-
mée dans sa bulle pressurisée: un jeu du «faire
comme si», comme dans les cours de récré. Ces
fictions n'en font pas moins «réver» les grands
enfants d’Apollo et ses suites: ainsi les plans de
villes martiennes pullulent, toutes plus «réa-
listes» les unes que les autres, et des mécénes
sont assez conquis pour les bétir sur Terre en
guise d’avant-poste publicitaire et de soft power.
C’est une aubaine pour les cabinets d’architec-
ture les plus cotés et les bétonneurs du BTP, qui
peuvent par exemple compter sur les mannes
de pétromonarchies du Golfe comme Dubai
pour donner corps a leurs chimeéres.

UNE RIISSION
CRASH TEST
ENM 2087

Car Mars est une affaire de gros
sous. A Washington, d'abord,
mais aussi dans les nombreuses
associations professionnelles et
les lobbies, qui cherchent &
faire pression sur les décideurs
pour emporter adhésion et crédits.
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Parmi celles-ci, la Mars Society, ou
la spéléologue Penelope J. Boston
et d'autres font valoir leurs plans.
Cette association a été fondée en 1998
au moment ot la cause de Mars perdait
de sa superbe. L'ingénieur Robert Zubrin,
son leader, n’a jamais cessé de défendre la
perspective d’'une mission directe vers Mars
depuis les années 1980. Ce plan, résumé
dans The Case for Mars (Simon & Schuster,
1996), est en rupture avec la «Vision for
Space Exploration» annoncée par 'adminis-
tration Bush Jr. en 2004. L'agence prévoit
d’abord un crochet par la Lune - pour 'en-
trainement - d'ici 2020 et une premiére mis-
sion habitée crash test a I'’horizon 2037.
Autant dire que, pour les zélotes de la vie
martienne, c'est une désillusion, et 'abandon
de ce giga-programme par I'administration
Obama en 2010 - du fait de son coiit farami-
neux et des retards cumulés - en a frustré
plus d'un dans la communauté spatiale

américaine.
La Nasa n'a pas abdiqué pour autant. 1l faut

dire que son mandat d’agence en charge de
I'exploration de 'espace est en jeu. En guise
d’argument d’autorité culturelle, ses respon-
sables et soutiens politiques soulignent rituel-
lement les retombées symboliques quont
constituées les premiers pas de Neil Armstrong
sur la Lune en 1969, ainsi que les nombreux
succés des missions robotiques a travers le
Systéme solaire. S’il a fallu faire profil bas
notamment apres l'accident de la navette
Columbia en 2003, I'agence n’a pas abandonné
sa destination manifeste. Elle a commandé
quantité d'études de faisabilité, de rapports
techniques sur tel ou tel aspect de la colonisa-
tion martienne et des plans d’occupation a

plus ou moins long terme.

MARS
OU CREVE

Dans l'esprit colonisé des fabricants
d’'utopies martiennes, la projection d’'une
nouvelle frontiére dans 'espace reconduit
les valeurs du capitalisme industriel couplé a la
libre entreprise. Dans les années 1970, la
conscience grandit autour des enjeux environne-
mentaux et des limites matérielles de la crois-
sance. L'espace offrirait une voie de sortie des
plus salutaires. Les ressources infinies de l'es-
pace, contenues dans les astéroides ou sous la
surface de la Lune ou de Mars, annonceraient
une nouvelle ruée vers l'or. C'est un cycle d’accu-
mulation du capital sans précédent qui s'amor-
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cerait ainsi, par un accroissement géographique
dans l'espace extra-atmosphérique®. Il promet
une croissance exponentielle, illimitée, et résou-
drait & jamais les contradictions du capitalisme
sublunaire.
Le théme de «l'industrialisation de l'espace»
suscite I'engouement parmi les ingénieurs spa-
tiaux durant les années 1980, qui prophétisent
la création des premiéres bases dés le tournant
du millénaire. Cette promesse millénariste
soude les agents et courtiers de I'«astrocapita-
lisme» dans l'ambiance soi-disant post-histo-
rique de la fin de la guerre froide dans les
années 1990. Cette vision-1a finit par écraser
toutes les autres, vulgarise la marchandisation,
la financiarisation et, avec l'essor du @
capital-risque spatial, 'é¢conomie des
promesses de l'espace. Certes, la doxa
mercantile a toujours eu partie liée avec
I'histoire spatiale, mais elle se trouve banali-
sée depuis la libéralisation et la privatisation
des applications spatiales.
C'est dans cette bréche que les entrepreneurs de
la privatisation de la conquéte spatiale se sont
engouffrés au tournant du millénaire. Exit la
bureaucratie technicienne de la Nasa et le
panier de crabes politicien de Washington: Elon
Musk et la foule de ses fans - dont Robert
Zubrin - veulent accélérer la cadence pour faire
de 'humanité une «espéce multiplanétaire».
C'est tout l'enthousiasme «martiste» qui se
retrouve ainsi canalisé dans cette épopée gran-
diose. Les multimilliardaires du New Space ne
sont pas toujours les plus diserts concernant
leurs plans, et c'est justement pourquoi, contre
toute attente, la mayonnaise prend. Aller sur
Mars une bonne fois pour toutes et bien avant
20307 «Cest fun», répéte a l'envi Elon Musk
depuis la base de SpaceX installée au Texas.
«C'est cool», surenchérit Jeff Bezos, récem-
ment élevé au rang d’astrotouriste. La
R frontiére de l'espace est la seule voie
possible pour I'humanité, «notre
Jfutur», entonne quant a lui le tonitruant
Robert Zubrin, avec la méme énergie
communicative depuis des années. Ce
recyclage de l'évidence pro-space ne se
discute pas: Mars ou créve.
L'expression «New Space» est la synthése
enthousiaste de cette nouvelle vulgate, et la colo-
nisation de Mars en est un tropisme destinal. Le
futur cosmique appartient aux plus audacieux, et
peuimporte siles plans des astrocapitalistes sont
des resucées de vieilles lunes. Comme les inves-
tissements affluent, le monde des affaires spa-
tiales se prend a réver. Les pouvoirs publics les y
encouragent par des initiatives business friendly.
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L'administration Obama a ainsi promulgué
en 2015 un «Space Act» ouvrant la voie &
une privatisation des ressources de I'’espace.
Le désir d’évasion cosmique a également
séduit le gouvernement du Luxembourg. Sa
loi autorisant depuis 2017 l'exploitation et
I'utilisation des ressources de l'espace, en
particulier les astéroides, est en contradic-
tion flagrante avec les fondamentaux du
Traité de I'espace (1967)°, mais les perspec-
tives de croissance économique sont telle-
ment alléchantes que les argentiers du
Grand-Duché ont jugé bon de transgresser
les régles. Les ambianceurs du «New Space»
ont saisi l'aubaine - une enveloppe de
200 millions d'euros pour le programme
«SpaceResources.lu». Des start-up se sont
installées et ont bénéficié de sub-
ventions. S'offrir un tel luxe n'est
pas sans risques cependant, car
les débouchés ne sont pas pour
demain. Si bien que I'Etat sest
finalement désengagé en 2018 de
Planetary Resources, I'une des start-up despace
mining dans laquelle il avait investi deux ans
plus t6t (une premiére mission de forage d'asté-
roide était prévue en 2020...). 12 millions d'eu-
ros ont été cramés dans l'opération.

Ces aléas de la spéculation astrocapitaliste
d'Etat n'ont pas fait déchanter les enthousiastes
de la cause, bien au contraire. Les incantations
martistes d’Elon Musk ne font plus sourire, elles
inspirent. Les business models les plus intenables
servent de repére. En France aussi, on craque
pour Mars. Les fonctionnaires-entrepreneurs de
la «start-up nation» se dépensent pour donner &
croire que 'Hexagone est dans le coup. Ainsi une
étude de Bpifrance a-t-elle été engagée en 2019,
concluant a l'existence d'«opportunités business
liées a la conquéte spatiale»”. Mars en est la cible
plus si lointaine, et la tech tricolore imagine déja
un avenir radieux en 2040 - la Station F
copiée-collée sur la Planéte rouge. Comme les
subventions pleuvent, des start-up emboitent le
pas et se déménent pour réaliser cette vision
entrepreneuriale d’Etat, en surfant sur la
vague, a 'image de ce projet de «village auto-
suffisant» pitché par la start-up Interstellar
Lab sur les scénes de I'événementiel techno-
logique globalisé a4 grand renfort de visuels
futuristes et de bandes-son au lyrisme immersif

de Hans Zimmer®,
Les arguments scientifiques et techniques

Hlo

contre ces lubies ne
mangquent pas (une bonne
récapitulation a lire: Nous
ne vivrons pas sur Mars, ni ail-
leurs, Sylvia Ekstrom et Javier G. Nombela,
Favre, 2020), mais n'ont aucune espéce de prise.
Les oracles sur la colonisation humaine de Mars
sont inarrétables. Ils procédent par essentiali-
sation de la pulsion d’exploration (c’est dans la
nature humaine) et analogie historique éterni-
sant une fin cosmique de I'humanité. Les
grandes bureaucraties et industries du spatial
n'ont d’autre option que continuer dans cette
direction, car c’en est le telos fondateur. Rompre
avec reviendrait a se renier. La fuite ne peut
donc étre qu’en avant vers Mars.
Pour autant, si I'évidence de la cause étreint les
communautés déja conquises, ces projets démiur-
giques sont néanmoins hors de portée, et le res-
teront pour longtemps. Lenchantement astro-
capitaliste et I'optimisme technologique sont
toujours plus difficiles  justifier  I'heure de
I'urgence écologique. Dans le collimateur
des militant-es du climat, I'«<escapisme»
martien est une grande diversion, le rile de socié-
tés capitalistes dos au mur. C'est peut-étre aussi la
réalisation d’'un fantasme glauque, exprimant le
fatalisme des fervent-es de la colonisation de l'es-
pace: saventurer en réalité virtuelle sur une pla-
néte morte et inhospitaliére, c'est d'ores et déja
s’habituer a vivre sur une Terre saccagée dans un
avenir autrement plus proche. Cest dessiner un
devenir caverneux sur une planéte mourante.#

1 Penelope Boston et al., System Feasibility Demonstrations
of Caves and Subsurface Constructs for Mars Habitation and
Scientific Exploration, Nasa Institute for Advanced Concepts, 2004.
2 Robert Markley, Dying Planet. Mars in Science
and the Imagination, Duke University Press, 2005.
3 Arnaud Saint-Martin, «Science-fiction et futurologie
de la colonisation martienne», Socio, n° 13, 2019, p. 45-69.
4 «La biosphére I1», in Felicity D. Scott, Un Climat sur mesure.
Les colonies de la Nasa (1972-1982), B2, 2019.
6 Peter Dickens et James Ormrod, Cosmic Society.
Towards a Sociology of the Universe, Routledge, 2007.
6 Traité international qui interdit lappropriation des corps célestes
et qui gffirme que l'espace est le bien commun de lhumanité.
7 Bpjfrance, «Conquéte de Mars: quelles opportunités pour
léconomie de demain?», 19 juin 2020
(https://www.bpifrance fr/nos-actualites/conquete-de-mars-
quelles-opportunites-pour-leconomie-de-demain).
8 Simon Chodorge, « La start-up frangaise Interstellar
Lab développe (vraiment) des villages autonomes pour
la Terre et l'espace », L'Usine nouvelle, 21 novembre 2019.
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CONCOURS PRE MASTER

RAPPORT DE CORRECTION 2025 :

Epreuve de SYNTHESE DE TEXTES

Les candidats disposaient de 3 heures pour lire et comprendre une revue de 5 articles répartis sur 20 pages
dont ils devaient proposer une synthéese aux caractéristiques traditionnelles que nous avions rappelées en
introduction.

Les textes étaient extraits du Magazine SOCIALTER Numéro 49 (Décembre 2021/Janvier 2022) dont le
théme principal était « L'impossible voyage vers la planéte rouge : du tourisme suborbital a la colonisation
de Mars".

Ce corpus faisait le point sur I’expression des délires de toute-puissance des multimilliardaires, défenseurs
de l'astro-capitalisme et sur l'entretien d'un imaginaire d'évasion, en passant par I'observation et la
compréhension scientifique de notre univers et par I'hypothétique installation de I'humanité sur Mars.

L'ensemble du corpus ne comportait pas de risques d’erreurs de compréhension. L'équipe de correction
note méme, pour la premiere fois, un effort de la part des candidats a aller jusqu'au bout du corpus. En
revanche, si les textes permettaient d’appréhender I'amplitude du sujet relatif aux différents avis d'experts
a la fois anthropologique, politique et économique ; les théses scientifiques sur les écosystemes artificiels
ont été plus difficiles d'acces, ce sont les "mauvaises" copies qui en témoignent.

De maniere générale, les candidats ont su mettre en valeur le theme du dossier.
Trois commentaires principaux se dégagent de la correction de cette épreuve :

1. Sujet bien compris dans I'ensemble, technique de la synthése correctement assimilée cette année. La
syntaxe est globalement d'assez bonne qualité. Fluidité et souplesse dans |'ordonnancement des
arguments.

2. L’équipe de correcteurs a signalé une nette amélioration dans I'introduction des copies, elles sont dans
I’ensemble correctement structurées. Les références faites aux textes et a leurs auteurs sont beaucoup plus
fluides que par le passé. En revanche, le décompte des mots n'est pas assez pratiqué par les candidats.

3. Le niveau de langue est bon dans I'ensemble, en revanche I'orthographe a semblé plus faible cette
année. Nous n’avons pas retrouvé les traditionnelles absences de ponctuation et beaucoup moins
d’indélicatesse dans la facon de citer les auteurs. Un manque évident d'attention dans I'orthographe de
mots pourtant récurrents dans les articles " spatiaux/spaciaux - spatial-spacial», et une certaine créativité
langagiére : une étonnante "défrayance", et un amusant "découvrir le haut-dela" (certes judicieux pour la

conquéte spatiale). Les perles sont nombreuses cette année "la couche de zone" en est une parmi d'autres
!

Moyenne de I’Epreuve : 12,47
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